_ МОГИЛЕВСКЯ 
ПРА ИА 


Выходятъ два раза’въ мВсяцъ: № 8. Подписка принимается ‘въ ре: 


Ти 15. чиселъ.. Цна. годовому... дакц!и. „Епарх альныхь Въ%до- 
издан!ю 5 руб., Е мостей“, въ Могилев т: 
2: руб: 50: коп. г скомъ. 


15 тя СВЯн ее Годь ххгу. 5) 1906 года. 


— 
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ЗАЗ чи 


ЧАСТЬ, ОФФИЦ!АЛЬНАЯ 


А АА АА ААА АА к КАлАЛАА 
а ве боди Фа Я ЕЕ НЕВЕ Е а чВЕее=Са 


Указь ЕГО ИМП ЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, САМОДЕРЖЦА 
ВСЕРОССТИСКАГО, ИЗЪ СвятЪйшаго Правительствуюжаго Сунода. 


`По’ указу ЕГО’ ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Святй- 
ний Правительствующий Сунодъ слушали: представления нъкоторыхь 
изъ ЕпархЧальныхь Преосвященныхь о встрфчаемыхь во ’ввфрен: 
ныхь имъ впархяхь затрудненяхь при’ совершени` браковь“и “о 
возможныхь мзрахь къ ихъ’облёгчвийю. ПРИКАЗАЛИ: Опредбле: 
нем» Свяйшато Сунодя, ‘оть 22 декабря 1905 г. за № 6631, 
было рав шено Преосвященному Митрополиту С.-Петербурискому 
примфнять, ‘вь виду облегченя ‘встрЗчаемыхь ‘при’ совершеши” ‘въ 
г. С.-Петербург браковъ затрудиенй, ‘нижеслвдующая ‘правила: 
1) оглашешя 0’’бракахъ производить въ тЬхъ церквахъ, въ’при- 
хол коих проживать желающие вфичалься, ‘независимо оть вре- 
мени ихь проживаня въ, ‚приход. и принадлежности `КЪ тому или 
иному сословю, ограничиваясь ‘лишь’“ наличностью ‘полицейской 
прописки въ предфлахъ ‚прихода и засимъ, передь, совершешемъ 
браковъ, ‚не требовать от) брачущихся предбрачныхь ‘свидвтельствъ 
съ ‘мфота ‘ихь родины ‘или ‘ириписки; ‘2) ‘не требовать ‘отъ” желаю 
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щихъ вступить въ бракъ пролсАвле свидфтельствь 0 ЯВЕФ КЪ 
исполненю воинской повинности и о‘ припискв къ призывному 
участку; 3) при увфренши желающихь `вотупить въ бракъ объ 
исполнени ими долга исповЪди и Св. Причастля не требовать оть 
них бязательнато предетвавленя исповфднато свидфтельства, предо- 
стадив» сле’ пастырокой попечительности {ий ‚ блаторазумю священ- 
ника, & также совфоти брачущихся й ц). Въ случаЪ неполноты 
свфдфЙ въ паспортахъ и затруднительности. получены ихъ, ограни- 
чиваться представленемь желающими вступить въ Ябражь полицй- 
скаго свидфтельства о правоспособности ко вступление въ бракь ИЛИ 
принимать въ такихъ случаяхь письменныя показав ‘не’ мёнфе 
двухъ свидфтелей, засвидфтельствованныя нотар!усомъ въ порядкЪ 
ст. 73 и_ 83 Полож. о нотар. части, если таковыя будуть пред- 
ставляемы помянутыми лицами; о чемъ было дано знать Преосвя- 
щенному Митрополиту 'С. -Петербургскому указомь и ‘ВыВстВ СЪ 
симъ циркулярными указами, оть 4 января 1906’ тода за №11 

сообщено, было, для свфдня, Епархальнымь, Преосвященнымъ. 
НынЪ нЪкоторые, изъ Епархальныхь Преосвященныхь испраши- 
ваютъ, разрёшен/я на; примфнене изложенныхь правилъ въ -горо- 
дахь. и селахъ, подвздомыхъь ‚имъ епархй, Выслушавъ таковыя 
представления  Преосвященныхь и че, встрфчая препятстьй къ 
удовлетвореню ихъ ходатайствь СвятЪйпий  Сунодъ, опредЪляетъ: 
разр шить всфмъ епархмальнымьъ Начальствамь въ потребныхь 
случаяхь примфваять вышеизъясненныя правиля, о мфрахъ къ. обле- 
чен1ю. совершен!я браковъ въ; полвфдомыхъ, имъ епарх1яхь; о чемъ, 
для исполневшя, сообщить епархальнымь Преосвященнымь цир- 


вулярными указами. Августа. 14, дня 1906 года. 

На семъ указЪ резолющя Его Преосвященства оть 11 сен- 
тября' боетоялась такая: Предоставляется ’причтамъ’Мотилевекой 
епархш '‹руководиться‘‘означеннымй справилами, безъ. нарочитаго 
каждый разъ разр шеня. Епарх!альнато Начальства въ случа, 
если у нихъ не возникнеть никакихь сомнфый ‘въ законности 
прёдиолагавмаго! брака; ‘въ ‘противномъ ‘случа ‘обращаться за, раз 
рёшенлемт, къ Инархальному Начальству ‹съ изложенемъ своихъ 
сомнЪй. 


о. 


! я 
Тя 


Преподаве Архипастырскаго, благословешя... 
16 юля преподано. Архипастырское. ‚благословеше 1) прихо- 
жанамъ Батвяновской церкви, Чериковекаго уЪзда, за, пожертво- 
ване. ими до: 300 руб. на блатоустройство. своего, „новооткрытаго 
храма и 800, руб. на. устройство  помфщеня для священника, 
2) священнику названной церква Василию Нороновичу,: какъ рев- 
ностному и заботливому пастью, 8)- дворянину Яцкевичу и зем- 
левладфльцу Антону ИПиико, ‘какъ главным руководителямъ Бат- 
виновскихъ ›прихожанъ Въ дфлВ‚ благоустроеня новооткрытаго ихъ 
прихода; 4) прихожанамъ ВЪремфЙйской церкви, того же. узда; за 
пожертвован!е. на ремонть ссвоей церкви до:700. руб. 5). ‘окрестья 
янину деревни Ноходовичъ Титу Денисову, за, ‘пожертвоваше. въ 
туже: о церковь === иконъ, , пренодобнаго Серафима Саровскаго и 
Св. @еодостя. ‹Черниговокаго,: стоимостью: до. 70. `руб. = 6)! прихо- 
манамь МЛобановской церкви, того же туЪзда, г за пожертванте 
на ремонть’, своей’ церкви 370, руб... 7). семейству м®щанина дер. 
Михалова, `Верховецкаго. прихода, „Метра Козортьза, за, пожертвова= 
ше 1640 руб. ‚на постройку новой церкви: въ-дер. Заболотьи.! ‚.\ 
10 августа—прихожанамъ Симоновской церкви, Черик.: уЪзда, 
за. пожертвование. 1:00 руб: ‚на. пр1обрЪ теще, иконы: ‹ преподобнаго 
Серафима Саровскаго Чудотворца. и-118 руб: она покупку церков- 
ныхъ вещей и, женЪ священника, означенной церкви Ольг$ Каши 
за, пожертвован!е, на покупку церковныхь вещей 91.руб: 

13. августа-—прихожанину Бесфдовской церкви, Климовичскаго 
уЪзда, крестьяниюу Ивану Даяновичу и брату его. Андрею за пре 
обр$теше, ими иконы. Бфлыничской „Бождей Матери, стоимостью 
100 туб., 2) прихожанамь,. названной церкви за. пожертвовате 
165 руб. на, сооружеще клота для. упомянутой выше, иконы, и. 456 
руб. 50, к. на, покраску своего храма и устройство, ограды; крестья: 
намъ д.д. Варваровка и Горни, прихожанамъ названнойтщеркви, 
за пожертвован!е. на, ремонтъ, отрады и ‹крылецъь :50 бревень и 
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крестьянамь дер. Юзофовки, прихода Бахановской церкви, за по- 


1 


жертвован6 на’тоть ‘же предметь 18’деревъ. 


‚“’Выражен!е благодарности: 
913 ‘августа выражена благодарность Епарх1альнаго Начальствя 
Духовному Собору Клево-Печерской Успенской \ Лавры ' за ‘пожерте 
воваше ею’ въ’ Бесфдовичекую церковь. Климовичекаго’ т т 


в "ВООбЛуЖабныть ЕНИГЪ. 


ии 


Перемзны по службе. 


— 198 тавгуста/ священникъ Соинской церкви, Мотиславекаго 
Узда; Петръ Ерымский, тглавнымъ ’Инспекторомъ Туркестанскато 
края, согласно ‘прошен!ю, ‘назначенъ’ законоучителемъ женской тги- 
мназ!и ‘т. Самарканда. 

— 97 августа; псаломщкь орекой церкви; ‹ Чериковекаго: 
уЪфзда,' Тоаннъ Шодстьваловз, выдержавиий ‘установленный экзаменъ, 
рукоположенъ въ санъ дакона. 

“29 ‘августа, назначенный“ на ‘священническое ‘мото къ 
Худовецкой церкви, Сфнненскаго ‘у$зда, окончивиий‘курсъ 'Моги- 
левской ‘духовной семинари! 'СертЪй' Савицкий’ рукоположенъ въ 
сань’ священника. ОИ: -965 

-— 99: августа, монахь’ 'Пустынскаго ‘монастыря’ ‘Разумниик 
рукоположенъ въ санъ 1ерожмакона: -Н 

— 8 сентября. даконъ-пеаломщикъ Кормянской церкви; Ро- 
гачевскаго ‘уфзда, Васимй  Волотовский,' выдержавний ‘установлен- 
НЫЙ экзаменъ, рукоположенъвъ’санъ священника къ ’Видиничекой 
церкви, ‘Оршанскаго уЪзда. 

— 11 сентября, постановлен1емъ ‘“’Епархлальнаго Начальетва) 
исаломшикъ Ходчанской церкви; Офнненскаго” уззда, Николай Бе: 
дрилиий, ‘за поступленемъ” воспитанникомъ ‘въ Могилевскую духов: 
ную семинаршю, согласно’ прошению, уволень’ оть. занимаемой имъ 
должности. ВИН 


== 11 сентября, резолющею! Его’ Иребсвященотва, ‘настоятель 
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Могилево- Братскаго „монастыря Игуменъ Мелхиседек, , вотласно 
прошению, ‚освобожденъ отъ должности благочиннаго мужских мо- 
настырей Могилевской спархм, а экономъ Архерейскато Дома, игу- 
менъ Николай назначенъ  Благочиннымъ означенныхь ‚монастырей, 

— 11сентября, резолющею Ехо Преосвященства, даконъ- псалом- 
щикъ Трипутинской церкви, Метиславскаго-уЪзда, 17 августа пе- 
ремщенный къ Дубровенской Троицкой церкви, Горецкаго, уЪзда, 
Петръ О сотласно прошению, оон, ‚за штать со ДНЯ 


перемвщения. 

а сентября, резолюцщ1ею Его Преосвященства, ‘цаконъ- 
псаломщикъ Островенской церкви, СЖнненскаго ‘уз за, Андрей Ра- 
ковснй, согласно прошению о къ оДЧаНОвОй: Церкви, 


0) 


того же’ у%зда. , 

— 11 сбнтября, ‘резолющею Его Преосвященства, ' иваломщикъ 
Луковеской церкви, Рогачевекаго, уфзда, Никита, Чистьй; сотлаено 
9 перем$щенъ къ Старосельской церкви, Оршанскаго 
мы ‘сентября, по журнальному постановленио Правлен!ы 
Могилевской духовной семинарш, утвержденному Его Преобвящен- 
СтвомЪ, псаломщикъ Люзнянской церкви, Оршанскаго увзда, `Гри- 
и: Адамовичь принять воспитанникомъ въ духовную семинарию. 
аи ый сентября, ‘'резолющею Ето Преосвященства, ^ ОНТ 
Могилевской духовной семинари `Александръ Комарз, согласно 
прошен!ю, назначенъ псаломщикомъ къ Кручанской: церкви, 'Мо" 


(5 


гилевскаго. УЪзда. 

— 19 Иеентября, ‘резолющлею Его АЕ окончивиий 
куреъ Могилевской 'луховной. семинари 9ебдоръ Рафандвичв, во 
гласно’ прошенйо,’ назначенъ ‘на священническое зовет“ к Грабов- 
ской церкви; Гомельекаго уЪзда. Рь Е 
-- 12 сентября, резолющею Его’ Преосвященства, ‘учитель 
Нкимовичекой школы трамоты 'Романъ Кутченко, вотласно проше- 
но, назначены и: д: р КЪ ры перёвя,` ое 


скаго уЪфзда. “ ВРУ 91 Ну С нЕжохнаи 


— 168 — 
и сентября, резолющею Его Преосвященства, "учитель 
школы’ трамоты Гаврйть. Тумарз, _выдержавиий — установленный 
экзаменъ, согласно прошен!ю, назначенъ и. д. поаломщика, Ъ Ду 
бровенокой ИО церкви. 
Во ии ниажкнсь 


_Вакантныя м$ста 


.а) плщенничеся при ‘перквахъ— а 

1) ‚"Выоко Горобеикой, СЪнненскаго увзда, т ИЕ октября; 
жалованья 5.00, руб.; церковной земли 64 дес.; пом фщене есть; 
прихожанъ 1549, д. муж. п. и 1507 д. жен. п, А 
„.2) Соииской, Метиславскаго уЪзда, съ 23 августа; окладъ жа- 
лованья 500 руб.; церковной земли 44 дес.; помфщене есть; при- 


хожань 1681 душамуж. пола и’1554 дупе. жен. пола» 
0192109 Исаломщицкйя ‘при церквахь 


1) Ерасно- `Вудской, Гомельскаго увзда, ет 23 августа; окладь 
жалованья 144 р. и по должности учителя школы грамоты 120 р.; 
церковной земли 831/. дес.; помфщеше по должности учителя; 
прихожань 1004 д. муж. п. и 1015 д. жен. п. _На эту вакансю 
требуется. лицо, окончившее курсъ духовной семинару. 
и Видиничекой (ново-открытый приходъ), Оршанскаго уфзда, 
съ. 1 сентября, пока безь жалованья; ‚ помфщеня. нЪтъ; прихожан 
1058 д. 0б. пола. й 

3) Комсеничской, Могилевекаго ОВ съ 94 ‘августа; окладь 
жалованья 144 р.; церковной’. земли 36 дес.; помфщеня н$ть; 
прихожанъ ‚1229 д. муж. п, и. 1329, д. жен. п.) | 

.4) Вормянской, Рогачевекаго узла, съ 8 сентября; окладь 
жалованья 144 руб.; церковной земли, 49 дес.; помфщене,. есть; 
прихожан 2804 д. муж. п. и 2830, д. жен. 

‚ 5) Островенской, СОънненскаго ‘уфзда, съ 8 а окладь 
ев руб.; церковной, земли .991/„. дее.; помфщене, есть; 
прихожанъ 1653 души муж. пола и 1624 души жен. пола. 
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5) Познянской, Оршанскаго. Узда, съ 11 сентября; окладъ 
жалованья 144 `руб.; церковной земли 41 дес.; помфщене , ‚есть; 
прихожан 2379 д. муж. п. и 2371 д. ж. п. 


от Могилевской ДуКбвной. раме ИИ и 

.Т, ри отношени Хозяйственнаго управлешя при! Св. Синод, 
оть 8 сентября 1906 г. за № 20602, препровождены въ Духовную 
Консистортю тридцать тысячъ рублей, назначенные, согласно опре- 
дълентю СвятЪйшаго Синода, отъ 28 юля 10, августа 1906, года 
за № 4.106, на продолжеше работъ, по устройству помфщений для 
причтовь Могилевской, епархии, нь счеть суммъ отъ  временнаго 
поземельнаго сбора; о чемъ Духовная Нонсисторля извЪщаеть, ду- 
ховенство, епархии. у 

(. Избранные депутатами отъ духовенства на предстояций 
Ечархальный Съфздь по благочиямъ округовъ: Гомельскаго 1-го 
священникъ 'Петръ Кучинсый, Гомельскаго 4-го священникъ Вла- 
димрь Шафрановсый, Горецкаго 3-го священникъ Алексфй Тру- 
севичь, Климовичсекаго 1-го ’’священникъ' Оедодоръ Цитовичь, М6- 
гилево-Градскаго протоерей Симеонъ Варяшкёвичъ, 'Могилевскато 
1-го священникъ Павелъ Бекаревичъ, Могилевскаго, 2-го священ- 
никъ Михаилу, Новск!й, Метиславскаго 1-го священникь `Оеодоръ 
Соколовъ, Метиславскаго 2-го священникъ Тоаннъ „Пушкинъ, Моти- 
славскаго, 3-го священникъ Тоаннъ Петрашень, Оршанскаго 1-го 
священникъ Стефанъ Петрашень, Оршанскаго 2-го священникъ 
Василий Малаховскй, Рогачевскаго 1-го священникъ Васимй Ци- 
ТОвИчЪ, Снненскаго 3-го священникь СОтефанъ Шафрановскй, 
Овнненскаго 4-го свящ. Михаилъ Величко, Чериковскаго 1-го свящ. 
Тихонъ Козловскй, Чериковскаго 3-го свящ: Александръ Галковеюй, 
Могилевскаго 3-го священникь Николай Ольшенсвй— утверждены 
Его Преосвященствомьъ, Преосвященн йшимъ `Стёфаномь, Евиеко- 
помъ `Могилевскимъь ‘и’'Метиславскимъ: Оть‘прочихь Благочишй 
не послёдовало ‘еще АкТОВЪ. 


= 990. = 


о о ‘Правления Могилевской "Духовной `семинарм. 

27 Ивнытани На’ ЗВаше' учителя одноклассной ‘перковчо- -приход- 
ской школы будуть ‘производиться при’ Могилевекой духовной 
семинарии съ —. а по 30 и сего _ о ее 
КЪ означениему времени 5ъ семинартю и `предевавить аа отва: 
4) `0’рождени ‘и ‘крещении; 6) о звани> в) о быти “у исповфди И 
ОВ! 'Причасмя иг) ‘лица’ обучавийяся въ казенныхь или обща- 
ственныхь учебныхь заведёняхь, сверхъ ‘сего, адтестать или сви“ 
ХЪтельство' 6 прохождении’ курса въ оныхъ. И 
о'ои’Каждый‘ желающий подвергнуться ‘въ Могиленской духовной 
овминари ‘испытанямь на зван!6' ‘учителя однокласеной церковно- 
приходской школы, долженъ внести въ Правленуе, ло "ро ииадОНа 
т сихь испытан, два руб. (2 р.) 


ы и Правлен!я. Оршанскаг> духовнаго училища. 
Празлеше Орлтанекаго духовнаго училища симъ ‘объявляет, 
что/ съЪздь 0.0. депутатовъ.Оршанскаго училищнаго ‚округа имфеть 
быть. сь 9, октября. въ здани училища. 


ть Правлен!я 'Мстиславскаго духовнаго училища. 
Правление: училища симь доводить до’ свёдЪня, что Экзамены 
на’ звание. ‘учителя. одноклассной ‘церковяо-приходской школы на- 
Чнутея съ 9 октяб ря и окончатея 14 октября сего 1906 года. 
Лина, желалющия полвергнуться испытанно, ‘должны заблаговре- 
менно ‘представить ‘нужные для сего документы въ Правлене еъ 
придожениемь двухъ руб. на канцеляреке расходы. — 
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СОЛЕРЖАИТЕ ОФФИЦТАЛЬНОЙ ЧАСТИ: Увазь Его’Императореваго’ Величе- 
ства.— Преподан1я Архиластырекаго благословеня. — Выражение благодарности. — Перемёны по 
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_ МОГИЛЕВСКЯ 
ПАЛ И 


а вов года, 


НА Ь НЕОФФИ ЦЕАЛЬНАЯ, 


—южщШЙЩ—Й——Ш—ЙШ—ЙШЩ—Й—Й————————_и———Ю—Ю—Ю—Ю——————М———_—_——_—- я 


рожь” 


ны воспитанникамъ семинар!и ель началомъ учения. 


| 


Оо Е блалослови! 


‘Олздуя доброму христанскому обыкновен!ю, собрались МЫ ВЪ 
емвисвитомьхрамв ‘предварить начало нашихь` ‘учебныхь занят!й 
молизвой къ Господу 'Вогу. О чемь ‘же будемъ ‘просить Подателя 
всякихъ'благк? Желание’ снискать мудрость’ привело насъ ‘Подь 
СЪНБ вертограда духовнаго и посему о даровати премудрости `намъ 
естественно вт’ ‘нашем» ‘положения просить Господа. ‘Но’ что такое 
мудрость ис нь чем” она, ‘заключается? Обычно. мудрость, ‘полагалоть 
въознаши, и ‘у кого знаний больше, того’ считають ‘и боле ‚разу м- 
нымв ой болфе ‘ученыйеь. Но ‘послушаем, ‘возлюбленийм, что тбво- 
рать’ ‘по’ её" поводу "6В. ап. 'Навель: знаше, поучаеть онь, надме- 
ваетьу‘а’‘любовь ‘назидаеть“ (1 ‘Кор: 8, 1). Наглядное подтверждене 
этихъ .еловъ’‘великаго’ учителя’ вселенной у нась ‘предь, глазами, 
Никогда еще челов чеетво въ своемъ” ”побтупательномь. `Движени 
впередь’ не достигало такихъ ‘поразительныхь усифховь въ науках 
ин’ умножало' такъ ‘своихъ” Нознанй, `какь въ ‘настоящее’ время, 

’Веюду?куда ни’ обратим “взоръ, современный, чёловф къ, вооружен- 
ный ‘знанями, 'торжествуеть”` свою’ ‘побЪду. На небв. нь ПОЧиТАть 
"множество ‘зв здеь и’ друйихь ‘свВтиль Небесныхе. На землЬ онь 
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покчинилъ себЪ ‘огонь, воду. и другя. силы „природы—и онф слу- 
жать ему. `ЧТодь. землею онъ нашель `и открылъ. азличныя породы 
металловъ и дорогихъ‘ камней, добывашемъ р ть весьма 


умножить | свое | ‘богалство. Но)что 6? Сдьлался- 1 в: [ь ЭТИМЪ 
Я 


аНошенти? 
Вали на этотъ вопрось можно отвФтить утвердительно. Нельзя 


человфкь лучше И. совершение Въ. правственноми 


‘не! видфть и’не признать, что вмфстБ съ умноженемъ Эзнаюй и 
возрастанемъ матертальнаго могущества лющей все боле и боле 


увеличивается: гордость и самомн® ве ихъ; Веюду/ теперь на пер- 
вый планъ выдвигается личное „я“, и ему каждый стремится подчи- 
нить интересы и благо друцихъ; свёздЬ во всякомъ положен! со- 
временный человЪ къ келаеть являться не иначе, окакь,въ роли 
судьи и. Нолан все направляя по своему вкусу и хотвн!ю. 
Между тАмЪ въостремлеши кь осуществлению таковыхъ гордели- 


ВЫХЪ мечтаний своето сердца. онЪ, неизбфжно сталкивается съ по- 


добными же стремлешями другихь. людей. и ‚отсюда-то, происходят 
ссоры, нестроеня и вражда. О какой-либо, общей „созидательной 
‚работ при, такомъ настроения не можеть, быть и„рЪчи. Тутьне- 
ы избфжны разбродь, и разложене, ибо ифть. цемента, „связующаго 


и“ 


> разнородные | до противоположности, вкусы „и. желаня людей: Та- 
ы КИМЪ именно, цементомъ, является, и, служить христанскаяо любовь, 
и посему. только ‚мудрость или, ученость, ‚растворенная, (духомъ 
_ дюбви, плодотворна и благодфтельна. Тамъ, тдё люди водятся’ во 
взаимных. ‚между собой отношешяхъ любовию, : тамь, водворяется 
‚ мврь, и согласие, 460; любы долотертитв, милосердетвуетьь ‹ио- 
бы, ‘не завидитв, `любы, ме превозносится,», Не „юрдится, гнелбез- 
| чинствуетв, ‚не „ищета. свои» си, „(т Кор». 13,.4—5). Любовь! по 


ОЙ своему есть. самоотречение И совершенно. противоположна 


‚самолюбуо. _ ‚Особенность любящаго  человфка въ ломъ: именно и 
заключается, что онъ. воЪмъ, ‘своимъ жертвуеть, для блата другого, 


слЪуя наставленю: блаженно, ‚есть, паме. даятии, „ нервелипри- 


нима 3 ‚и (ван. 20, 35). Когда ‚общество, дли хотя мноше въ онемъ 


( ЯЕМО 
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проникаются таким ‘настроением; Ч ‘между людьми сами ‘е0бой 
устанавливаются _ сиисходительность,  доброжелательотво, искрен- 
ность и друмя качества добрыхь сердечныхь отношенй, обезпе- 

чивающихь плодотворность ихъ ‘общей совмотной. работы. 
Любевные юноши! Настоящей ВЯШЬ возрасть есть время при- 
готовления ` къ будущей общественной дятельноети, тд вы должны 
.б) зудете ЯВИТЬСЯ солью земли и’ свЪтомъ. Своею дбятельноетью вы 
предназначаотесь оздорав ливаль нравственную а”мосферу, въ которой 
живуть вапти братия во Христф, а овЪтомь своихъ знанй— разгонять 
‘тьму невЪжества, ВЪ. которомъ мног!е непросвЪщенные ' ‘кобнфють 
досел$. Но аще соль об. уяетв, чима осолиится (Мо. 5, 13}? Если 
руководитель сам утратить живое ощущене истины, что’ тогда 
будеть со всёми его знашями, съ его мудростью? Тогда и’ много- 
знаше ето не принесеть пользы ближнему, оно будеть не на бозидане, 
а на, раззорене, и поибнетз ‘немощный брате в твоемв разумт, 
слоте ради Христос улире (1 Кор.8 11). А это легко случится тогда, 
когда ‘человкъ въ своей дВятельности ‘будеть руководиться ОДНИМъЪ 
холоднымь, мертвымь знанемь, лишеннымь живой души. Жизнен- 
ность, или, что тоже, плодотворность знанию можеть сообщить только 
_ любовь. Посему, прюбрьтая познания, ‘обогащая ими свой умь, не 
забывайте растворять ихъ любов, которою питается наше ‘сердце, 
сочехавайте знане съ любов. Поприщемъ же для развия и 
укрвиленыя въ любви, какъ основномъ началь жизнедятельности, 
должны для васъ ‘служить. взаимныя ваши тов еСВ отношеня, 
которыя пусть, будуть проникнуты `пружествомь, ласковоствю и 
енисходительностию: Братолюбеме друз ко дру у любезны; честио 
Ор у дру 6 ПОжНМЕ творяще (Рим. 12, 10). Аминь. 
| те ракторь Сем. архим. Митрофанз.. ыы 
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"Данилъ Наттокъ-Михайловскй (МирдамскИ),. арх епископъ Мо- 
гилевскй и Витебский. 


(6 юля. ‚1813 р ‚мая 1821 ‘г, 

_ Велимя бдотвИя и отрашныя испытая выпали ао долю 
Могилевско-Витебекой епархи въ 1812 и 1813 годах: французы 
раззорили, святыни христанскя, разграбили храмы ‚и имущество 


ое 


„ духовенства, и подвергли ужасамъ вражескаго нашествия все насе- 
‚Лене; въ, довершене бЪдетвй архипастырь Могилевский и Витеб- 
Наполеону и увлекъ за а многихъ, изъ подчиненнаго ему. ду- 
ховенства и паствы, за что и быль лишенъ сана. Во ‘все время 
суда надъ Варлаамомъ и н5сколько мфсяцевъ посл этого съ 5 
декабря 1812 г. (фактически съ 1 япваря 1813 г.) и до 6 Поля 
1813 г. Могилевская епарх1я была ВЪ вЪдБНи Смоленскато ‘епи- 
скопа, не имфя своего архипастыря. Конечно, при таких обсто- 
ятельствахъ она не могла не придти въ значительное разотройство. 
Для приведев!я ея въ порядокъ необходимъ былъ епископь ‚энер- 
ТИЧНЫЙ ,, человфкъ твердой воли. Естественно поэтому, ‚что Св. 
Синодъ долженъ быль съ особеннымъ внимашемъ отнестись къ 
‚ выбору аржерея на Могилевскую и Витебокую ‚ каведру. Архол. 
‚, беофилактть, производившй олфдетве надъ архтеп. Варлааможть, пи- 
саль, оберъ-прокурору Св. Синода князю А. Н. ‚Голицыну, что ВЪ 
Могидевь нужень. арх1ерей изъ великороссянъ, такъ какъ Моги- 

‚ евская епармя разстроена, и «обыкновенный, Но благонамренный 
архерей черезъ тодЪ. прослыветъь, феникоомъ» .); 
Отзывъ лица, знакомаго К положешемъ ВЪ Могитев5, ‚ конечно, 

еще болфе побуждаль къ, осмотрительности въ, " зааначены ‚ туда 
епископа. Прошло болЪе мБсяца. со времени Высочайшато повел*- 
ня о лишенм Варлаама сана, и наконецъ, по докладу Св. Си- 
нода, конфирмованному Государемъ въ 6-ой день юля 1813 т., 
на Могилевекую кабедру переведенъ ‘быль Волынско-Житомреюмй 


епископь Даниле. 
1) Рувекй Архивъ, понь 1908 года, 
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'Ланиль-— сынъ священника, ‘малороссъ,’окончиль курсъ, Кл- 
евской ‘духовной академии 17‘‘декабря 17801г., 26 лЬть’ отъ 
роду, принять‘ монашество; рукоположенный 30° января 1781 т. ‘во 
|еродакона, онъ первоначально состоялъ’ писаремъ Юевской дика- 
стери и ‘только ‘черезъ три года, 221юля 1784т., быль посвященъ 
въ 1еромонаха. Въ томъ же году, еъ' 20 ‘декабря, Давшиль сталь 
наместником Клево-Братскаго училищнаго монастыря, а 17 авгу- 
ста. 1786 г. получиль ‘ивуменство въ Геормевскомъ ‘Лебединскомъ 
монастырЪ;въ 1794г. будучи «благочиннымъ Житом рекой округи», 
онъ трудился одинъ тодъ въ присоединен’ изъ ‘уши церквей». 
Съ 10 апрзли ‘1795 т. Даншилу предоставлено ‘было настоятель- 
ство ‘въ Виленбкомь Свято-Духовскомъ монастыр%. Здесь. въ маз 
1797г. на’‘долю Давила выпала ‘честь вотр$чать’ Императора, 
Павла Т/за что‘и’ ‘удостоился ‘получить орденъ св. Аниы ‘9-ой 
степени. Съ ‘учрежден1емь въ Виленскомъ монастырЪ’ архимандруи 
Даниль 926 Поля 1797 т. возведенъ въ санъ архимандрита. Въ 
декабр В 1799 г. онъ вызванъ быль въ Петербургъ на ‘чреду свя- 
щеннослуженя и’ ‘проповзди слова Божя и вскорЪ, 1 марта 1800 г., 
переведенъ въ’ настоятели Нжинскаго Благовфщенскаго монастыря \ 
Черниговской епархш, но’ черезъ четыре м5сяца, еще: до прибытя въ 
НЪжинъ, получиль назначене въ Каменецюй ТГроицюй первоклас- 
НЫЙ монастырь Подольской епархии. 20 декабря 1805’ тода архи- 
мандрить Давиль призванъ былъ къ святительскому служен!ю ‘на 
Волынеско-Житомтрскую каеедру вмЪсто Варлаама, переведеннаго въ 
Могилевъ. Хиротоня”его состоялась 2 февраля 1806 т. Наконецъ, 
по докладу Св. Синода, Высочайше утвержденному 6 ‘юля 1813 
года, Даниль ‘переведенъ изъ третье-классной Волынско-Житом!р- 
ской во’ второ-классную: Могилевскую епархю, при чемъ на ‘про- 
Ъздь и обзаведен!е всемилостивЪйше пожалована была ему Госуда- 


ремъ Императоромъ тысяча руб. 1). 

1), „Иетор!я! Минской архлецисвоши“ Рункевича, ‘стр. 490 =491. Арх. Мог. Дух. Кон- 
сиетори —указы. Св. Синода 1813 г. № 48. „Списка архереевь“ Юря, Толотого, стр. 26; 
№ 197. ее. 
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’Вступлен1е 'преосвяш.. Данила на Могилевскую, каеедру | со- 
вершилось: 10 еентября., 1813. т.!При!этомъ оно. . сопровождалось, 
нЪкоторыми; неприятностями, поведшими. кЪ..жалобЪ, новаго,. ‹епи- 
скопа, въ Св. Сиводь, на. двухь. первыхъ. членовъ. консистори=— 
Могилево-Братскато. архимандрита Тоасафа и Витебскаго, архиманд-,. 
рита Тосифа: ДЪло возгорЪ лось. такъ. 

Въ ожидави. пр/Ззда Владыка! архимандриты распорядились , 
выслать \кЪ берегу ДнЪпра, карету, запряженную, шестеркой лоша- 
дей, купленныхъ ими же’ для Архерейскаго дома: за’ 2..т. руб, 
у помфщика Яншина. Сюда, явилея и архим. Гоасафъ. Когда про- 
изошла, веврЪ ча преосвященнато, Тоасафъ ‚просить. его ‚ сЪеть (Въ, 
карету, но лошади молодыя и заетоявиияся—взбЪсились. Владыка, 
по просьбЪ народа, вынужденъ быль пересфеть въ карету, наро- 
чито, высланную  губернаторомъ, который не, одобрялъь покупки 
этихъ лошадей, предлагалъ, свое содфйстве въ прюбр$тенши другихъ, 
но ето не послушали. Въ дом Архерейскомъ о Данилъ онашель 
полный безпорядокъ: небыло дровъ, хлБба для  пропитанйя, ( веф 
«люди домовые» оказались ослушными и, непоковными; экономъ, 
дома ‚за три недВли.передъ. т6мъ, уфхалъ. въ име, Смолы,, при- 
слалъ оттуда. рапортъ о. болЪзни,. а, самъ куда, (то- выбылъ. Въ 
фольваркахъ, Архерейскаго, дома также. все, найдено, въ разстрой- 
ствЪ и въ суммахь ‚ «сумнительноеть». При. первыхъь служешяхъ 
Владыки въ Спасской церкви. и, Собор 14 и 15 сентября цер-.. 
ковные чины не дфлали ему ‘надлежащей встрфчи, выходили безъ 
звона, безъ свфтильника, безъ мани, безъ посоха, не, полагали, 
орлецовъ, не снимали. омофора имитры, и. не; слушались. Когда 15 
сентября Данила, посЪтили граждансяе чины, то, никто ‚не ‚хотЪлъ, 
тостямъ подать, хлЪба. На вопросъ управляющаго` помфщ, Яншина, 
о впечатлён отъ Могилева, Владыка отв чаль: «все. нашель въ. 
разстройств$, никто не слушается, люди буйные и „непокорные, 
эконома нЪтъ; Ъзжу ‘въ ‘губернаторской карет; ‘а лошади куплены 
необъЪзжены и ‘опаёныя ‘для ЧкизНИ» Нервый тнЪВЪ Владыки, по’ 
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видимому ятрошель скороти”Даниль"№здиль въ ‘одной. ‘каретв съ" 


архимандритами ‘къ! тубернатору ‘на’ ‘0бфдъ и приглашаль ‘ихъ къ 
себЪ натобъдь’и: назчай. Ноптогда въ свою’ очередь архимандриты 


обидфлиев! отзывами! о. нихъ Владыки! ‘и '17 сентября’ составили на’! 


Высочайшее имя” проптене'и оставили’ его’‘въ Консистори:  Здфеь’ 


они! писализочто, вол детв!е ‘отзыва, епископа’ ‘предъ ‘управителемъ‘ 


Яншина/ они—‘архимандриты- почитаются «подозрительными» “и 
посятнувшими‘на’жизнь своего архипастыря' и поэтому’ отказыва- 


ютея)юотьевойхъ должностей. и оставляютъ ‘присутетве Конбистор!и. _ 


Архм. 'Тосифъ; ‘кром того; не ‘хотёль’‘ исполнять ‘и порученной вму 
ректорской! потееминалии: ‘должности; находя жалованье въ 950 р, 
мальтиьни тятготяеь вависимостью“отъ консистор1и, чего’”не! ‘было! 
даже для уЗздныхь! училишь/ Вообще Товифъ ‘находилъ, ‘что’ за 
31 тодъ службы онъ достоинъ/и лучшаго монастыря, и’ лучшей 


должности, ‘да’‘притомгь сеылалея ‘иона свою ‘болзнь. “Архим." 10-1 


асафъ, ‘также жалуясь ‘на `болфзнь «ногою и’ чрёвомъ», отказалея 
отъ должности благочиннаго' и’ настоятеля Братекаго монастыря.‘ 


'Узнавъ’‘ 10 поступки» ‘архамандритовъ, епископъ Дантилъ, прика-” 


завъ ‘избрать на’ мфетаихъ въ’ Консиетори’кандидатовъ, 066 веёмъ 


151 


донесь подробно Сви:Синоду- жалобой. Архимандриты въ ‘оправдан 


выставляли ‘свои ‘заслуги въ. управлени епархей до’ пр!зда Пре- 
освященнаго, въустройств® раззореннаго въ ‘нашестве неприятеля 
Арлерейскаго ‘дома’ и ‹покупкЪ лошадей: Они’ разечитывали  полу- 
чить внимане ‘своего Архипастыря, но вмфето того встртили его 


негодоване, выразившееся особенно въ’ отзыв предъ управляющимъ’” 


помёщика/ Яншина въ отакихъ "словахь: «здЪсь веЪ‘плуты и’ “без-” 


дЪльники,‘начавъ отъ посаЪдняго ‘ло самаго” перваго, нЪ\ь’ни” въ 
челгь | порядка) ‘и. лошадей ‘купили ‘таковыхъ ‘для того,чтобы ‘меня 
убили перваго’дня, ей; тей’ такъ». мы 9008 ( 


эСвгибинодв, ‘раземотрЪвъ жалобу ‘преоввящ: 'Дантила,’ указомъ.”' 
оть 6 ноября 1813 г., приелалъ. такое рёшене: «за подачу проте-ит" 


стнаго прошен1я_на’пастыря ‘своего ‘въ ‘подчиненное ему м%сто 
и написан!е въ ономъ, что по неудовольствю Его Преосвященетва, 
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ими--архимандритами-—къ ‚нимъ,  замфченному,, не. должный они 
исправлять возложенныхъ, на нихъ. должностей;  яко.залявный знак: 
своевольства,и.неповиновещя, къ ‚установленному‘. начальствуу а’) 
притомъ и ` пренебрежене о ‚дБлахъ, сей;епаржи, претери5витей! от” 
врата. раззорене.и требующей. особеннаго ‚ попеченйя: о; а |. 
въ приведеши. въ желаемый. порядокъ, разстроеннаго духовенетва и! 
исправлен1я поврежденныхъь зданий: во, нервыхъ; испровитьимъ архими 
у Его, Преосвященства, яко. пастыря. своего, . христанское проще- 
не; а потомъ,! когда. с1е исполнять.и, получать. оное,» то ‘подтвер-” 
дить, имъ въ Конеистори. съ»„подпиекою, чтобы, ‘памятуя ‘данный 
ими предъ постриженемъ въ, монашество обЪтъ, оказывалийвиредь!’ 
образъ кротости. и смиреня и. пребывали у-‘начальниковъ своихъ’ 
во всякомъ повиновенш,подъ опасешемъ‚ сужденя и‘ поступленяи 
по строгости. законовъ». „Преосвящ. ’„Данилу, предоставлено было | 
право поручить ректорскую и благочинническую:надъ монастырями; 
должности по усмотрн1ю. По. заслушанио этого Синодальнато, ‘указа; 
въ Консистория; архимандриты оставлены были настоятелями | сво-т 
ихъ монастырей, ‘а на. мЪото Тоасафа, благочиннымъ ‚избранъ (быль 
присутствующий. Консистори Ч кловскато. ‚Воскресенскаго.. ‘мона и 
стыря, игумен „Досиеей: 1). Архимандрить же Тосифъ еще 18: сеня! 
тября 1813-т;, каюъ у только отказался, отъ подписываня бумагь’ 
по семинари и:переселилея ‹вЪъМогилево-Братекй. ‚монастырь; зан 
мЪненъ, былъ, по’ ректорекой должности другимъ лицомъ: 

Все, это дЪло весьма» характерно: сеъ одной ‘стороны, ‘оно’ пое’ 
казываеть, что дЪйствительно Могилевская епархя‹была въ то время! 
значительно. .разетроена; а.съ другой стороны, оно свидфтелествуеть 0 
о еписк, Данилъ, какъ человЪк$ рьшительномъ и отчасти. рЁзкомъ. 

‚ Могилевекою и Виленскою.- епархею, преосвящ: Давилъ ‘упрая. 
лялъ около восьми лЪть до самой своей ‹смертии затэто: время не" 
мало, потрудился надъприведешемъ ‘разстроенной ‹налиествлемтя’не- 
шрятеля, наствы своей. въ должный. порядокт: 68 а 
мо воин (Иродолщеше слфдуеть). (Свящ: и, В 


тт "Ураы, Св. о а и. д. В 183 г... № 68. т 
эношваэ | © но Г. 
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Вабиановиы шкозы 


ПО 9 
АН 


По поводу прелолагаемой реформы учейныхь заведении я 


‚ учшя, времена, ‘наступили, `дая _Владимро- ‚подыновой п школы, не 


о второй, половины ХУП вЪка. _Завфдываше школой ‚ переходить. 
въ руки базимань ‚ которые  преобраровывають ее. въ пяти классную, 
коллегию. Вь, конц ХУШ. стол (въ 1784 г, ) во Владим рекой , 


базищанской ‘коллеги. насчитывалось уже. до 380) ‚ воспитанниковъ,, я 


98909 


Тахь какъ. зданя этой многолюдной, школы значительно, обветшали, 
то базиопанамь были устуиены, подъ шоу, 1 ВЪ, ‚1785 ‚оду. пре-, 


оставпияся, `пуетыми, ос Закрыта ВЪ 1773 году папской буллой 
гезуитскаго, ордена. Получивь эти ‘по 1езуитсвыя. здавя, владим!р-, 
скле бази.пане, помфотили, въ нихь свою коллегю, учредили, Въ, 
ней ‚шесть ‘классовъ, съ щестью профессорами, ввели здЪсь, препо-, 
даване не только. нЪмецкаго, ‘французскахо, но итащанскаго и. ан-, 
гийскаго языков о, „Образцово, устроенная, Влздиирскаи коллега. 
вскор®. стала ‚на ‚ряду. съ лучшими тогда въ юго- западной ‚Руби, 
Кременецеими школами. „Славнфе всфхъ,—пишеть ВЪ своихь 
„Запискахь“ С. `Руссовь въ 1809 г. быль духовный “институть 
при Владимрокой унатекой епархии. Нынфшнихтъ, здЪщнихь, ›по- 


мЬЩиковь большая часть суть, воспитанники ‚оной семинарш“, „т... 


е. Владим рекой коллеги ? р Цня просвфтительную дЪятельность, 
бязиманъ, польске ‚короли, надъляють ихъ школы, щедрыми привил- 
легями. Такъ, въ 1746 году польский король Августъ Ш выдаеть 


«ЕР 


*) Продолжене, см. № 12, 137 16'и 17. 
1) 0. Левиций. Истор. описан:е Ваадим!-Вожын. `Усленевиго рама Нотр 28) Ара ( 
2) Волынойя “Записки, составаенныя: "6" Рубебвыме ‘въ Жтомрв: 7 С.П.Б2 1809 года, 


аз виа дописать г 


отр. 118. яя говаа 
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базиманской коллейи во Владим р%-Волынскомь грамоту, въ ко- 
торой, восхваляя владимрекихъ базиланъ, предоставляеть имъ 
право только Вот ое И ВАДрешклетв` “всякому 


НН Я 
другому ордену ить ШКОЛЫ ВЪ Г. И НИТ и На пять миль 


вокругьинето Е а«ханоэру мм40фэ4 Комзвтекойдзчи удоной ой 
Монополизировавъ, при ть пашь и польских ко- 


РУК 091 -6 Я оса ВИИБУЙ, 
ролвн ола ОНЫО Образования, ‚ раснолатавиие огромными. ма- 

П вы вая ПТУ анпаовон в 05) 
теряльными бреда НАНА были ВЪ а повят ‘Всю 


Е рии а Зе 
Западную" Русь’ Густой” "стью" вВОИХЬ шЕолт п ’коллемй. ъ дЪИ- 
‹ - \ 7 & т 
Нега я (1 ) 1.0т9. ПИГУХ биноя ут 
стВИВлЬНОСЕЙ м видимт, ‘т ‘олывАбИБЫми выше Е "шуб: 


'ИЗТНИаО троян ево 


ЛИЧНЫМИ ЗННЕБННЬНЫ" ибчериваются 508 "образовательныя ‚ средства 


звенегоайо онапотиевт яш Нонкоочони й ва тазя че! 

базйнане 16° нояовины ХУ бо Нд. Нисколько — ‘скудны ыли 
Я 19 пут 30 тина 1280 07 

эти” "Нос витедвня ^ ‘бредетва, "рерко "понять," ебли принять во 
Аа СС) | ану9т9: га, анномвя ванэзоя 
внима, ЧО к ‘началу ХАТЕ Ва” базиоанокий орденъ зеклю- 
з1 | у ры: ] у [97 кпатосною т бин ЯОй в) амэ т ВИТ 
чалф В ‘себ 160 ‘увнастырей $ ы вы ‚унантся я церковь до. 


ИЗ туп вовиша 2) 


де 9169. ра СЯ Сь` большой" 9торожиботю поэтому Надо 


У ВТ НЕ 91 
отнеоивЕ Вь воеторженному отзыву ‘увызОвАго митроподит Тосифя. 
МОП ЭН Нево 9: 


Рутекаго" ‘о. ‘Прбовтительныхь' заст На ‘бызызань. „Базишане, — 


донобилв ещё ‘Въ 1624 тоду’ митрополии» ‚Рун "Римекой` т. . 


гэнэ тот 


грегании длЯ. ‘распроеграневя в®ры, -“воюду ‘водернать ‘публичных. 


о ВяЗМИ 
шкбЫ! ‘Занимаясь ббучениеми: ‘юношества и’ "оводми "публичными 


НВ ут о ЭН 
дис аами ЧазидИ веки" уно; пб знушенио 083 ань 
и блый. ‘клирь “Ч ЗНЕрИОНа В зиа“ "вабхуевь ‘За’ `` бвоими ‘вписко- 


чкитэнн Нанаохух аа0— 1 9081 са ааозэуЧ О Захвяэнивеа 
пами (“т 


ОО 1 Я НИ 


ОТНозубжеть быть, о достЬлов ‚ базара некихь ) 


раотним 


р ННеННИ ) 
школъ ‘вобНолнялся' НВлобообразной "1 постановкой Икольнаго Вл 
{ | вна .(° чновноя Нояофомадака  .9 
и 6 ‘обраЗЦовой° ‘орнанизи 62" НА | 


`бщавя ‘ЗоНрост о‘внутреннемь стро" базиНанокихь, ШКОЛ, м. 
о апофоя Нгяэакоп лол, ЭВУТ аа 

1) Епсук!оредуа ромзесйпа, Т. ХХУП, зг. 495. 

2) Труды ЕК ев. Дух. Акад. 1870 г., августь ‚стр. 873. 61 5 смз эшежеодочи (“ 
3) ГАКозКь Намюр, а 1875.89 ПР увь онлонио осотэН Но 


, в) 2) Латино. подьскад , рукодись ‘библ, музезч Каев..Дух.‚Авад,. . №, ий. 10, Ко 100 ый 


Нагаз1е\1с2. Аппа]ез Есбезае., р. 295. ВТ то 


НМВР [2 


«яв 
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должны преждезивсего:”отмтить” жоть фактъ».”чтоеэти, школвезне эз 


имЪли строго 'выработаннаго‹и опфльнаго“/ ‘Типа Накъ сама злепонои 


лучная' ушяутакъ и иколы унатовъ—базиланъ стоять!‘награспу- 


ти между православнемъи и ‘католицимомъ.: "Неудачная опонытка..‹ 


удержать римске догматы иподъивнфшней, оболочкой ггрекочвосточа»! 


наго’‘обрядал вызвала, въ .нфдрахъ самой! уни острую'оборьбу двухЪг и; 


враждебных: теченй-—=православно-ун1атскато съ'латино-уеатскимъ. н., 
Предетавителемъ, перваго течетя былъ бЪлый, клиръ ихдучиие изъ на 


унатскихь епископовъ и ›митрополитовъ; поборникамии второго! тет! 


ченя, претворявишаго; ‘уню’ въ! ‘чистый! католицизмъ; | были,оолати- и. 


навшШеся базимане; Эти: два враждебных теченая очень! рано!сказа= 


лись и въ жизни утатекойи школье.‘! Въ возникшей! борьбЪ двух’) 


школьныхъ/ направлен й-—=греко+восточнахло/ ‘и’ западно-римекагоу ен 
ярко: ‘отразивиия '! эту борьбу ‘базижанскйя школы долгое время/ ко- и: 
леблютея между тЬмъ и другимъ школьнымъ типомъ. Ве: школье.о 


базищануъ! видимо: стремятся приблизитьея икъликольнойх систем 


латинской пиколы; которая все. время! ‘остается для нихь: образцом‘. 


какль: по своейивнфшней  организащи, такъ и» по свыешему. 1. доето- 


инству ‘богословской! и. евфтекой! науки. ›.Ногэта, ‘Замфтная латини-’ |: 


заторская тенденщя базиманской школы пидетъ объ:руку свинез; |) 


менЪе очевиднымь желаемъ лучшихь ‚предетавителей:.ун1и‘созг’) 


хранить: связь съ традицщонной  ‘греко-славянекой: школой. Какъ ини 


слЪдовало ожидать; перевзсъ въ неизбфжной. борьбЪ двухъ: ликоль:! 


ныхъ! тишовъ-=греческало ‘и латинскато-—=осталеяна. ‘сторон: и по=/!! 


слфднято. Этому ‘много. помогли опытные ‘руководители базимань-.н: 
1езуитыу : наложивиие свою ‚неизгладимую) печать ина базимансвяи! 


школы. Подъ неотразимымь вмящемь и бдительной опекой, ‚183у и- 
товъ, находилась первая, базиманская школа въ.г. ВиЛЬЯ ‚ Вилен- 


ское духовенство еще въ1608т. жаловалось на митроп. ИпаляНМоцфя;х 1 


что 'онъ, въ Интересахь оближеня уви "СЪ лалинствомь, ‚това 


и кармелитовз. ‚до ‘монастыра ‚Святое. Троицы, „впровадидь ‚(ввелъ), и 


якожь вжо и школъ своихь: для науки ‚языка, нашого, словенского 


м 


| 
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не эмаемоз ла! дьякаотрудно»!^). Спустя" свемь”лтьуопреемникъ пиит-.о) 
ропопита Лопяу Тосифъ"Рутеюйтуже ‘открыто’ выпросилво‘ у‘ генеги: 
рала пезуитскатос‘ ордена‘ двухъ ученых 1езуитовъ асътспетальной’ /: 
плью, чтобы ‘онитжили вм$ст%1 съ молодыми ибазиманами, обучали! !" 
ихъ} утверждали‘ въ иравилахъ монашеской жизни, и въ идогматахь» 


католическаго! богословйя И). Насколько’ тЪеныси: близки: были ‘эти 


сноен1я ‘первыхь” базиманв съ ‘монахами ‘католическихъ‘орденовъ}“ 


видно! извутЬхьъ частыхь-упрековъ, которыми“ ‘православные ‘06-9! 
пали! измвняющихьосвоей»! родной ‘вр: русекихь ибазиманъ. 'Шре- +. 


емникъ' Тосифал Рутекаго! по управленно’ базиманскимъ оорденомъ, 


Виленсв йо архимандритъ ’Левъ Кревзат 3). въ с своемъ’ сочинении‘ 


«Оборона унш», пытается ‘оправдать Троицкихъ базиманъ и. объ- 
яенитьихь/ тВеную' дружбу еъ`1езуитами, какъ естественную, ‘чисто 
научную! ‘связь, «Самъ | здравый разсудокъ;—- цишпеть Кревза, учить 
человЪ ка! искать су‘ сосЪ да! того: чего снЪимь цу себя’ дома: Наша, бра= 


т1я(базищане) нуждается въ’наукЪ: дома. у ‘себя ›мыи‘еще’ негим%-. 


емътея Чтооже’ удивительнато` Въ. томъ, что мы обралкаемся за нею 


къ -бральямь/‘своимъуисосёдямъ нашимъ ‘и согражданамъ,оаоне кв!г 


врагам; какъь ‘друге, ‘которые. выписывають! учителей изъ Гданска» 


(Данцига), Крулевца.:. и ‘имъ' поручаютъ своихъ дорогихв даейу“ 


(упрекъ! православнымъ за ихъ сношен!я из связи! съ тротестан-'^ 


тами)-`*); `Живойси' тъеной ‘научной! связью 'базищанъ, съ своими 


«братьями »-тезуитами‘ объясняется! чисто-езуитекая‘‘окраска, бази- '. 


панекихвшиколь-нэтихь ‘точныхькошй 1езуитскихь ‘коллешй: Бах 


‚ вимане! прежде всего точно ‘воспроизвелилвъо ‘своей школьной. прак-!!. 


тики тотьипринципъь! ‚строгой / ицентрализац1и; который)! отличальь 


$) Аретр. “сборы. `Донумен, И 
эТЫдет! ХИ, тр 9—10: бр. И ой История" русекой ‘церкви, 
Т. Хиеетро МОНтеи М. поЧт ВОГ) аа нд 


- 8) Ученый базиманинь, Левъ. Кревза избранъ, быдь посяв ]. утокаго протоархимандри- т. 


томъ или пр базилановаго ордена въ 1621 году на второй Лавришевокой конгрегащи 


базиань. 1. Зе Без: «Юма учейые зччаНа»..., Т. 0.202. У, зы. ‚287. 
0%) "Памятники полемической” литературы, "РТ, ‘тр. 285. ош в 0? 
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ликольную-гсистему Зезуитовъ.Тезуитою я лнколы снаходились о подъ 
‚ выешимъГнадзоромъ, орденекаго  тенерала. 'Шодобно 1езуитамъ; и :ба- 
зишане! отдали всф ‚свой! школы! въиверховное; распоряжене, прото- 
архимандрита своего ордена. Конслитущи базил1анъ предписывають 
‚проту! самую тщательную. заботу. о благоустроен1иорденскихь ликолъ, 
снабженш. ихъ достаточнымъкомнлектомь учениковв’ии снадлежа- 
‚ щимъ персоналомъ ‘учителей 1), Протъ. базиланскаго  юрдена» юбязу- 
ется! назначать ›матистрами игколътакихь лицъ;`которыя, на›ряду 
съзнауками, моглиобы обучить °'своихъ!‘питомцевъ. лблагочестивой, 
христански—аскетической жизни. Подъ верховнымъ надзоромъ: прота, 
‘учащаяся: молодежь, кромЪ/ ботословскихь’наукъ; должна, съ ›большой 
тщательностью ‘изучать ‘церковное! пе.‘ ио'богослужебные (обряды 
(сегетотаз) ‹?); Успёшно окончивших! орденскую, школу лбазил]- 
‘ансвй протъ допускаетьъ:къ‘принят!ю. монашескихъ:обфтовь) (рго- 
4ез1о)) иболфе! талантливыхъ неопрофессовъ.‘отсылаеть въ высш!я 
школы для’‘иродолженя образовая:` Плохо ‘успфвающихь въ иевЪт- 
скихъ наукахъ (ат{ез Шега]ез) орденсый протъ.( не!‘ допукаетъ 
и'учиться дальше! 3). По‘своему: ‘усмотрению, ‘протъ можетъ раздЪлить 
школу ‘назотдфльные классы / (@13ипсНо). ‘‹иочувеличить о въ ликол 
‘Число магистровъ. Магибтры ‘больше всего ‘должны заботиться о 
томв; чтобы ‘ученики ‘въ совершенствЪ: изучили‘ латинсвй!! языкъ 
й могли ‘свободно ‘говорить’ и’ писать “на! этомъ! основномъ язык® °). 
Въ. интересах ‘икольнаго ‘успха, «иротъ'‘базиманекаго” ордена 
‘зежеодно о визитувть ‘свои орденсвя иколыу‘ревизуеть занямя‘учи- 
телей и ‘учениковъ, ‘побуждая ТЪхЬой ‘другихь къ’ ‘втророму и точ- 
ному выполненю" евоихъ ‘обязанностей! »); Наряду оеъ орденскими 
новищаталей, протв заботливо печетея" и” о” пубиичаыь Миолахь 


1) Латино- польская рукопись Пбчабвовато “архива 114} ‘вар РЗ $603, =. 2 
наодор. Е ро «НА Е слауяод и4обо „зо9хЧА (9 
2) Рукопись архива. Нечаев. Лавры, №2414. 2 энаобори 
з) ет, $ 2-й. -бТ ну ИТ смуяо 
4) Пядет. 


5) руде, $ 5:0 О. ОГ М це саэвее И аэнпояуа вия 
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для ‹образовавйя свЪтекой молодежи.“ Длятакихъ школ базимансквй 
)протоархимандритвиодыскиваетъонаиболве» удобныя! м5Ъставъефус- 
-отекихъ гоблаетяхь! (фетгагаи»Виззае} и наблюдаетт, ‘ччобы въпэтихъ 
тшколахь хорошо. (ово от@ те): оизучалиеь окакъ ‘свЪтокаят науки 
(И бегае НФегаез)гтакль си въ, особенности! христйанское ›блаточест!е 
-оокбрлеваз сЪт1запа);. 7); Нагобяванностилже’прота лежалапвыработка 
(однообразной! для “ве хв школъ ордена’‹учебнойиитрограммые“? п Въ 
улэтой: программ% доминирующая рольигпринадлежала латинскому 
‚‘поязвку’наокоторомльтбазитансве питомцыс должны ‚были товорить 
„‚лнегтолвкосвь: школВохноз издома: "Базитанскому проту. поручалось 
попнаблюдатьгзаотВмъ,/ чтобы нраветвенное .› ;богословле” (Пеоюсла’ по- 
‹/та8) изучалось нестольког: хоротоо “знающими: латино лязыкъ, 
-Поноои слабо: успфвающимиг въ‘ немъо?). Большинство (базищанокихъ 
-отпубличныхь коль состоялогизъ трехъ‘класеовъ, изъ которыхъ 
‘идваз обязательно были ‘лалинскими “):Вавилмане: нердко: сами \оп- 
таредваяючть преобладаюний! типь.‹своихь школъ, ‚называя 'ихъ ила- 
алинекими»). ато [ | а 
атикйкаеХотя латинская школа, постепенно выт$фенялалубазиланъьитипъь 
1 готреко-славянекойаиколы, однако, на первыхъ порахьуовъ' интересахь 
боле ‘убившной полемики съ православными (борьба, лал.-унатловъ 
«л1@ъ, греко-славянскими, школами. православныхъ ‚братетвъ), бавищане 
(‘ нехпренебрегали, изучетемъ треческаго.. и. славянскато, языка; тёмъ 
„ободве; что мослвдей: быль языкомъ богослужебнымъ, «Въинашемъ 
-нгорденф,;--тласить базимановй уставъ, должна, быть особая (з1шет- 
0115) ффечвекая школа, въ которой бы ‚основательно, (е фипдалиет $) 
нимзучалея гречесюй, языкъ; въ выслией степени для ‚насъ необхо- 
ао имый „(арргипе’ песеззат1ат),.‘). ‘Эту особую, греческую, ‚анколу 


д 216% Цозьедав рудоп: архива Позаеводой Лавры» №.114,. 5.6... 
*) Археогр. сборн. докум., Т. хи, стр. 15. 
3) Польская рукоплПочаев. арх! №1145: 5. ль Зенита запио 
4) Археогр. сборн. докум. Т. ХИ, стр. 15. $ 
5) Пет. 
5) Польская рукопись Почаев. архива, № 116, 4. 2 наобор. $ 
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Г5 10 УТоЧтЭ 9 атоонно Я иэцпоэн она потнеЕваон ттованяфоедон 
протоархимандрить ‚базищанскаго ‚ордена, ‚можеть, О. своему МОТ 
| (рн, "Помстить, ‘рядомь съ латинской '). - ридимому, "та ‚ по- 

`ввижа базиШань Открыть бпещельную. гродескую и не вышла 
"изъ ‘области. блатихь намфрений. `Выбото, открыть, а греческой 
Оль ‚баращь поручиаи г въ. ‚ риторическихть клаосахь профессору 


„раторяни поовяать ожодневно одинъ часъ на ивучене прамматиии, 


хооэн ЕНавО ФМ ОЭ тэ ннмойдн онакэтншу на 
`синтакоиса, Е ‘метрики греческаго НВыЕА, а рать та изучение 


НЙ ЭРО М ЯУРАИН 4% | вв 


зао 


нь р Е о 
‘(еее ме Е ео творений Св, " Отдовт 
Василя Великаго, Григор!я Назанзина и Т. Злалоуота т) Первые 
СВожеи базимане Что ‘Ордена (бавилавокй | проть ева и др.) 
Иа надену 970’ ‘интеребь "Е греческой штературь перейдоть 
в бавизнаноня зноя ИЗ печебкой | коллеми, „ов. "Аванаойя ‚въ 
ПРИЗЫ фл ОбучаловЬ Нё ‘малб, даровитыхь базимануь?), “ВекорВ, од- 
нако’ ‘эта’ Надежда" оказалась Носбыточной "мечтой, "Подъ " латинизи- 
‘прущимь ‘вмянвыь. `16зуитовъ, ‘базишане ЧЕ альт, тЬмь и 
забывали” вой Божной! реву’ вейочный обрядь, а "вывотв 6  НИМЪ 
и' грёчесый ябыкъ, 'КЪ иоловинь ху п вЪка ‘двло дошло о ДО о что 
"извВСТНЫЙ. ‘бтотунниьь от. православия, а ПООмЪ И уни Кабоань 
"ОбаковичьвВЪ, ‘Ввови” '«Пербпокфивв» а. “упрекаеть“ ТОВ 
В ТОМЪ, ч10 «РУбь’ ‘авбуки "Зреческой не. знает, у хотя и ведичаетоя 
т. но `На’ базиьнекихь контрегащяхь. конца “ХУП т ‘на- 
очала ХУТЕ въ ка изв“ "Бодвиимвеноя "воароев о 0 °' настоятельной 
ре И Внаний вреческаго’ языка; однако, ДЬто не идоть дальше 
'разбужденй “и. "продииовыя ” ордонскаго' начальфтва. ‘На Брестской 
У доверерАзНИ базинянь” Е ‘Тода, т ох Яковь буша 


1 


1) Польская рукопись ‹Чочаев. архива; /№ 111418. $1400 сридто9хчА ( 


2) Содех Сопзыбимонит ЕН З»ВазНМаето я Ровхадоч. 1791 аппо, 
р: 166, 058 зо ПГТ ср 39009 льбто аапчА й 

3) Ге\ Ктецла. -Оргопа Ы ‚сейчеутпеу: и 161 от, тПамятииии полемиче- 
ской литературы, Т. Т,* ‘сту. 281, ЗВ ато ИЕ Е сиуабд -н40бо -4109ЧА © 


ОВ ата Рероцта 1640 р. 11—19, 
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подчеркиваеть поразительную ‚ неопредьленность, и Пеотроти оОрАдОнь 
“унтатской ‘церкви, которыхъ нельзя уже назвать ни греческими, ни 

р "ларинекими \). "Какь ‘велико было `превебрежене, ‚среди 6 базимань 
вофиь греческим, видно. ‚изъ и ‚которое неожиданно 
‘равдалось СЪ высоты ‘папокаго престола. 
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`ЭВъь ЛЯБТ. тоду пала Бенедиктъ И своей. а 


$ 
1 р 


«Пес 
(т ЭГНОБУЗЫ 3! Н } Она: РВ оП ням 
Ш» > ‘внушительно напоминаеть `русскимъ базиманамь О ‚необходи- 


“мости хранить. въ ‘ушатской. ‚церкви греческе обряды и съ, ‘боль- 
и усердвмь изучать преческй языкъ (16 ехасца, ‘едлздет Стае- 
9 Ваз сова е, т _Мопаветиз ‚реа Ва, Отаесо соли, ‚МаЪЕ- 


в резочего))._ 


109: 


:ы к 0 


скихъ школахь  явыки славянский и "русский. В своей ‹ < Менйев. 
_суа п1е\п1103с1> (1621 г.) Мелелуй Смотрицейй, ‚„армепископъ, По- 
 лоцьй, Витебовй и Метиславойй, товоритъ, что «въ ушатскихъ 


ЕВЕ 


школахъ славянсый ЯЗЫКУ, пренебрегается, ‚а руссвй. осмфивается» *). 
‚ «Иеперь нфть, уже славянских, шШколЪ ‚—вамьчается ВЪ ‚предислови 
.кЪ базитанской: книг: К: Вгойха ада, Карат» (изд. въ. началЪ 
о ХУШ столь), вов. науки. изложены латинсвимъ языкомъ, и, с0- 


ИЛ ("1 и ОО 


‚ держатся Го латинскихь книгахт, кто не. понимаетъь ИХЪ, ‹ тому 


< 


‘недоступны ` всё эти тайны» ). „Правда, на, ‘базиманскихь. ‚ контрега- 
Щяхь, двлаются неоднократныя попытки „поддержать, славяногрус- 


ВОЗ анны 


о скзй, ЯЗЫКЪ И ВЪ разговорной, рфчи, и ВЪ, богослужебной, рактикЪ, 
Н 

`сь ‚цёлью, ‘воскресить, забытый ` «отаредавыуй, греко-восточный , 0б- 

‘рядъ» и ' Насколько, однако, бевусптны были эти, слабыя попытки, 


ЭЛ вХ. ФРУТЫ 


— видно изъ того, что ВЪ ‘начал, ХУ ‚вЪка, —_какь, ‘свддтель- 


р Н 
ИояотЬ } 


сотвуеть предислове къ "Супрасльскому Леколкону», оо чеотный ‚едва 


1$ 


ли 


1) Архвограф. сборн: документ. 'ТУХИ; ‘вар. ЗароббуониеяуЧ воябамй! 
опивз 103) АвтыхВищенской археонргекбимис., ТИХ, №900 Рио» хЭроз | 
$) Архивь Юго-Зап. Росс. ч. Т, Т. УП, стр. 386. 
эриеолоы 28 Ружощись «бябжют. Кв Ду Авад. №0199). 6 т МЭА (° 
5) Археогр. сборн. допум., Т, ХИ, егр. 43, 48, Я п 96?" и и 


ГЕ ст 7) ва2чоЧ 


э(40 ОТвЯ НН л0 акэт; 
Горей ‘словенский, языка, и. п Родная и западно-руссовБ 
Въ, базиланскихь, школах ‚съ безпожщадной суровоствю пискажалавы 
и. Вытравлялась, < варварской: латынью) и польщизной» | Въ«Кодвкемо 
базичанскихъ. ‚онститущй 1791 тода», десятое‘'правило ‚ ученикам’ 
гласило: «Веб. въ, ‚разговорной: чи пусть; употребляють латинскай! 
ЯЗЫК, ВЪ особенности „женть, ткоторыехзанимаются”` ‘‚общеобразоваги 
тельными науками (Ваташогит ТАИегагит 96091091): ‘ихеь; кром®" 
рекреащоннато. ‚времени, абсолютно непозволяется‘ говорить на 
отечественномъ. языкЪ,.(Райчо зегтове);-=поэтому/и "учителя ‘пу’сть”" 


постоянно ‚Срегреёдо).товорять: по--латински тоя вевуь вопробамъ,'" 
касающимся школы» ')„ Нахряду ст доминирующей латынъю, ‘изу? И 
ченио, славянскаго языка, отводилось, очень скромное !.м$сто. Дваде 
цатое правило, того же базишанскаго «Кодекса» рекомёндуеть ‘в0-) 
опитанникамь, ‚„занимающимея пнравственнымъ' ботословемь ”('ГВео- 
Тоса ‘потаНе) изучать хром». того ‹«тшая ‘З]ам1сагат,'о 0) 656 Ви-! 
Шепсатит ТаМетатал», для’ того только; осчтобы ‘умЪть читать на’) 
писанные ‚по-сдавянеки, древе. памятники .(уефега/ Мопитенва)* Си ы 
‚„Тавъ. ‚латинизировадаев руками самихъ же базиманъине“толвько 
ушатекая церковь, но и; низшая и, ередняя ликола: Родной преко-‘› 
оевнИйН эдементъ, безпощадно: ‚вытонялся грозной волной 'като-“` 
лицизма, {езуйтизма ни. полонизма. ВмфетЪ ‹ | съ! латинской‘! наукой!“ 
базитанскле ИТомЦы быстро переняли ››фанатизьгь; ‚грубые! нравы 
и буйный. ‚замащки: пезуитскихъ, ликольниковъ: По прим$ру" студенна { 
товъ Пезуитекихь ‚. крдлешёй, ‚воспитаиники ‘базитанскихьъ» ЕКО 192 
=. ‚совертали. «кгвалтовые,розрухих, тен ИН набрилсв ит. 
| ‚ Оцидывая, оба Варлам ы ый ‚„иивнутреннюю! оргаз\ея 
низацио базиманскихь школь, „Надо признать» › что, м - 
половины ХУШ., в ка ослишкомъ” далека’отв’той“ Е т 


суаОк .10009 


а) оавв: обвенеаионаные итог ао р. а 
3) Пе; р.1150." [АЗ даяА 498 МАЕ сотвязяниа Ао» ВО ЧА. м Ю 
*) Акты Вил. Археогр. коммие., Т. ХХШ, № 192, 200 и 206. 
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мы проевЪщенля, которую начерталъ основатель базиманскаго т 
оо 


увщатсюй митрополитъ Тосифъ. Рутеюй.“Близко ‘Знакомый съ собто- 
янемъ. научныхь силъ и ‘обравовательныхв среёдетвЪ’ базиманекаго | 
ордена, Мелет!й'Смотрицый быль’ вполн® ‘правь, утверждая, что. 
«церковная уня:съ Римомъ не ‘привела русекй“нароль в ‘полной. 
уни: съ западной! католической "наукой»‘)ВаЗиНанская ‘наука, 
всегда ‘оставалась. лишь’ ‘слабой ‘и’ бявдной кошей ‘высоко развитой ^ 


(ЕЕ Й НА] 
ин 


науки. Запада. 
Въ половин® ХУИГ:в5ка ве иколы ие 
печальную. картину, полнаго упадка‘и разложения! Внёшними при-. 
чинами такого упадка былиусъ одной стороны безнрёрывныя войны 
Польши ‚съ сильными и! безпокойными вос дкамиТИвещей ‘и’ Мо- | 
скомей, а.съдругой--опасная для’базиманив конкурреншя Чезуйт. " 
скихъ коллег. и ‹кальвинскихт ликолъ 2): БолЪе важной: внутрен-. 
ней ‚причиной. разложения! базищанской иколы быль глубымй уна“ 
докъ! орденекой. дисциплины, т нев жеетво,” недоброжеуательбино и” 
даже ненависть’ ‘малообразованныхь) ‘суперюрон® (монастырокихь 
настоятелей);' къ ученымъ профессорамь и” ученикамь, какъ. опа 
снымъ своимъсоперникамъ’ въ занят“ выбитихь лучшихь мот. 
Суперюры! базитанскихъ ‘монастырей ‘часто  цънили “только ручные 
труды, а тВхъ; ктос‹не занимался‘ матеральнымь 'трудомъ, назы- 
вали. «дармотъдами». Въ разрядъ' «дармовдов®» ‘попадали ‘не только 
больные и. старики; но ‘и ‘миссюнеры, ‘профессора и“ ученики. "Уче- а 
‚ ный базишанинъ — авторъ” интервеной” ‘рукописи: ' «Веешае попа- 
ЗИсае» рисуетъ очень’. грустную картину: Ввутенняго быта бази- 
манской школьг въ‘ половинё ХУТИ ‘столемя ): «ть ничего. т 


насъ’ несчастн%е: школы“ и особенно=-учениковъ: бтудентовъ. назы- _ 


ваютъ дармоздами»; пользуются ‘ими ‘противъ и - отвлс- 


0 
925 


71) М: Зшоетауеки ‹Рагаенев!8. 1628, 'етр.‹397 

,2) Описано: додументовь архива. ушатоко житрот, о, 1; № 398 / стр. 159: — т т 
сборн. довум., Т. ХИ, ‚вт. 86. АН: 180 дэциЙ «а нот! 
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Иремя 


кают оть „Школьныхь ‚ занямй, зиають, ихь. всего нобходимаго 


оачалльь. къ побочным, должностям, отвлекались от Ве О: 
случав. „какото- - тиб проступка, ‚лишались преподавательской. дол- 
жности, ‚хотя ‚это лишен!е больше вредило самому ‹ ордену, чБмъ 
им И. `Выдающеся таланты ВЪ школахъ убивались и становились 
безполевными вотбдотве большихъ притфененй. и преслёдованйй си 
‘всдбдотвю | недостатка матеральныхь средотвъ, так, бЪъдные про- 
фоссора сами. должны нести личные расходы на диспуты». Таланты 
гибнуть ВЪ школах ‚—продолжаеть авторъ цитируемой рукописи, 
и оть ‚частой, сыны профессоровъ, и оть_ назначешя ихъ къ 
низшим, занятямт, непрятнымъ для исполнешя, и по, отсутствию 
надежды на выслугу, ибо у насъ, (базитанъ) ‚болБе или менъе 
потрудивиийся ничего не ‚можеть заслужить ‚ или ожидать, въ,бу- 
дущемь 5 Притомъ всяюй трудъ матеральный ‚и научный ! не= 
равномврно раопредвляется У насъ между. ‘монахами: иной, дважды 
назначается лекторомъ, а другой—никогда, а 
_ Обрисовавъ мрачными красками упадокъ. и безотрадное состоз 
яне › бази панекихь школь, авторъ упомянутой рукописи предлагаеть 
цфлый ‚рать ‘реформъ, слособныхь, по его мнфн!ю, обновить, раз: 
лагавиуюся школу. Съ особенной заботливостью ‚авторъ цитиру- 
емой рукописи. старается отстоять права профессоровъ отъ произ- 
вола ‚необразованныхь и деспотичныхъ супер1оровъ. Это. объясня- 
ется съ одной стороны тЪмъ, что авторъ самъ, повидимому, быль 
когда профессоромь и даже составиль свой курсъ богословя*);, 
а съ ‚другой-—тфмь, недоброжелательствомь къ школьному ‚ДЪлу; 


а) Вевшае шопазНсае, —рукопись Почаевской  бибддюот. № 129, 1. 14. 

2) заем, дл. 45. 

$) Вевщае щопазысае, —руковись Почаевек. бибшот, №129, я. 46. _Вь данное время 
эта рукошись находится въ ‚библот. музея. К1ев, Дух. Акад. 3 

4) 4еш 1. 2. | й 

5) 4еш, я, 36. 
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какое обнаруживалось у большинства вуперторовт базитанскихь 
В 1 ГТО атовя 
монастырей“ а о овихьтельству автора ‹ ыы во 


Я чионазиеа у 


могли" т Стат о ‘Школахь и "профвесорахиь О р то 
"ВА Н& 


твовмя ‘(половина ХУПТ вЪка) зам чалось ‘уже стремлеше замщать 


гору 


-полжности ‘настозтелей монастырей. дьми боле ‘или ‘менЪе ` об- 


0 


‹разбванными”). Ири’ таких’ условихь малообразованиые супероры 
‘базишанекихь” монастырей 'не '66з%. ‘обиовании вид м в ученыхь 


КГ ПМ 89т.00890 


утрофесворахе“ и учениках ‘свойхь’ "бротивниковъ, р которые. „рано 


-иаи ‘Поздно займуть ИХЬ) доходный: ‘мвста,. "Отоюда, полное равнод- 
й к ИИБЭ 500999 

ие ‘суперюреве’ къ’ ‘ШкОлЬнымь ‘интеревам», а. ‘часто — и злобная 
яи онл 

ненависть кЪ ‘уфятелямь прове. `Какь сильно, тормозилось 


завиетливыми и' "ибхоброжелательными” суперторами `дфло народнаго 


ШТО: 


образовая) видно ‘изъ ‘того ‘фан, что. “большинство базилан- 


1: 


окихь иколь’было открыто ‘почти’ ‘насильно, `велбдетьо строгаго и 


гетон 
сиг 


грознаго' ‘треднисаня ‘паискако нунщя' ВЪ "Польш от 24 апрля 
1751 ‘ода иротбархимайдриту” базинанскаго ордена. Въ. ‘своемь 


вонаво 


пибыиВ. нуний высказываль угрову, Что онъ вынужден "будеть 


самолично о рр тв необходимыя школы, вели ‘этого ‚ве `одълаеть 
базиманевйт прбтоархимандрите” ЧВЬ’ зочене ‘полугода ый го свя- 
у 50 НВ 

извшноши ВЪ 


тва. Накаи 


мехленновки ‘открыли Чшкольь повёЗвае назначить, четыре мо- 


О УТиЯ ТВД, 


набтыря для’откремия в "нихь по’ о” ‘тенбральныхь студй ‚фи 


звйшветво с тииеаль бпанекай ‘нуна, не“ приним: 


лобофти и’столвко же ’‘студй богословя въ каждой: изЪ ‘двухь про- 
виНи Обрдена, (литовской! и ‘рубекой) РИ Похь. давленемь настой- 


УтЭ 


чивыхь  афебовашй ‘и ‘грозныхъ’ прелписаний` папокаго престола, 


тонн 


базинане яжиствительно! Откр ы Своихь монабтырякь НЪеколько 
Е мат 


И философокихе чиколь, "Но эти Школы г попрежнему 


боробловекихв 


вос + 


1) Весаае. попазсае‘‘. 1910791 
2) Пет, а. 44. ь 
а 3) 'Весщае попа ае, пруошивь” еб 19; прода, зв 8 
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инд ая’. возатоивнаэаноя 316 
4) Рувописные авты Почаев:“иайитужы бизина нЕ 1755 1. сёбыт 2, $ 10,—въ руко- 
е иэриаТ (2 


нисномь еборник® бисл1от. Волычекой семинарии № 1289. 


645 — 


страдали ы и трубахо, произвола базиланскихь суперюровъ. 


Профе ора. и, ученики, подъ, благовиднымь предлопемь: ириученя 


къ смиренио, О систематичесюому -преслфдованюз и то- 
нено. „„Ирофестора поизвочьно, и часто смфнались: по, капризу 


‚су пер!орор»’, „тратили, свой свудныя, ‚ сределва сна ’публичные 
диспуты; ‚ученики служили, средствомъ: интриги. противъ своих 
учитедей;. щколы нуждались въ самомъ необходимом. ‚для:образо- 
Ваня, а „Желая. предотвратить вс. эти. злоупотреблеяуавторь 

рукописи; РвЩаели пазЫсле» преддагаеть установить опредвленные 


ОИ ут 


Ср для, долаостИ профессоровъ, не сыфнять их: за, мелочные 
проступки. и. перемфщаль, не. иначе, какь по, рышенямь ‚ генераль- 
НЫХЬ КОПИту (ОББдОНЫ) и опрохблонфянь ,базийьнокижь? ровив- 
шаловъ °). Сь той. же цфлью. оградить права школь:: и“ йрофессо- 
ровъ отъ, произвола, супергоровъ,. а, выфетВ, съ тёмъьоулучиитьихь 
быть, авторъ названной рукописи предлагаеть цфлый рядъишколь- 
ныхь рефориь. Первая; монахи, пусть! назначаются, , профессорами 
не. ‚ранфе, какъ.. по. окончаних по крайней мВрЪ философекаго:курозь 
а, не тотчаеъ, “послв, професси, или принат!я обЪтовьз что. жесиказ 
слется неопрофессовь, то, они. не, должны. назначаться. учителями 
овфтовихь Шкодь, и, твиь бодфе не. должны, посылалься свт Эти 
школы для продолжен!я своего образоваюшя.”.: Вторая» мФрая с” во 
избъжанше ‚соблазна, какъ для свфтокихь питомцевь, тТакь и для 
` монаховь, ‚ овЪтоке, юноши ‚не должны, приниматься Для, обуденя 
вь т ‚монастыри, гв нфть публичных, иколъ, ()., Третье предлоя 
жене: ‚ профессора для базиНанскихь школь, избиралотся ‚не иначе» 


каЕЬ, по экзамену ‘посредством, диспута,. производимаго,. на» ‚капи-, 


ЗОН 


1) Вевине топаз сае,т и: 14.. 
т] Идет, л. 45. ‚ Азторь, цитуемой, уколяси ыражааь ‚вечане,учтобый перемене, 


доктор 


, попов диижовь, о профеесоровь, ‚нравотвеннато ‘богословя „в; риторивя 


бы. ‘рехоставлено тенеральной ‘конгрегации, а остальныхь ЛИЦ монасты рекой а. 
скому провинщ!алу- 
3) Рупопиеь «Вебщае шопазсае›, 1.1. 14 и 52. 


4) Пл4ет, 1. 44. Ета 
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‚лухахвопиричелеь и на чкомь а Дибтутв "Должно 
‘участвовать’ не’мензе двфнаднати опытных.’ ‘монахов ‘окзамена- 
торовз "Особенно! стротому ‘листутивному" ‘экзамену Должны ‚под 
‘вергаться! тв каидидать на” професворскую' дозаинобть, которые. во- 
оетитьевались “въ риомнатахь“ и’ въ’ свфаёкихь ликолахь; ‘чтобы ЭтИмЪ 
чотрадитв“оуденсвйя зиколы“оть яда‘опаеныхь свфтекихъ Доктринь 

и лревратныхь  мнвний "). Далве авторъ ‘разематриваемой "рукописи 
внражаеть! желажне; ‘чтобы профессора” устранялиеь. ОтЬ своей ‘дол- 
‘жностиг только Но” неспособности кв ней, "чтобы они, “помимо 'вся- 
‘вихивиромонлй, избирались‘ на НВ ‘изъ ‘способныхь людей и 
-утверждались‘ камитулою же,’ по’’надлежащемь' “иснытании на дис- 
пут усятобый никто’ изъ ‘ирофесворовь, преподающихь диспутивныя 
наукио (богослов ве ‘философля, матемалика),но ‘быль устраняемъ оть 
своей’толжности“ до ‘истечения трехъ ЬтЪ, "а бовоедовь-четырехь. 
Еслигнаука ие’диспутявная, то профебворь ’‘долженъ “ ‘преподавать 
ее лнеэменЪзе: двухь'‘лВть;  ВеЪ ‘расходы на `публичные диспуты 
должны производиться‘ не профессором» на’ ‘свой счёт, “а мона- 
стыремъ, ’содержащимь ту’или иную 'чиколу: Въ случа какого-либо 
провтупка; со стороны профессора, 'извЪстнаго Своими дарованями, 
слфдуетъ ‘наказать’ ИЕ ‘но ‘не т. вто’ оть НН 
подавательской ‘должности *). ых | 
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‘1 Въ ‘общей: систвмЪ преподаваечыхь въ ‘школ наук, `авторь 
< ВЕБ а6 шопаяНсае» придает '0собое значение философии, какъ, со- 
юзницв и Ибмощница богословя. профессора, фолософии | должны, — 
по’ мнзню “нашего ‘автора, — пользоваться, одинаковыми. правами 
СБ ‘профессорами богослов1я и, подобно имЬ; быть въ числ вока- 
листовъ на общихъ капитулахъ, т. е. имбть› право ажтивнато то- 
лоса" 3) "Для преподаваня философли  нашть авторъ проэктируеть 


< 


трехоытнйй курсь, ‚(лепит съ тремя ‚ профессорами, ‚ которые, 


1) Весшае топазЫсае а. 15 и 16. 
2) Пу4е, 1. 45. т Пек! п а 
3) Тыдем, 1. 34. ЗВ в мэр 


должны читать свои, лекщи не, 10; книгф, агустно, кратко изяеноу т. 
такъ, ‚чтобы у ученики. охотнфе читали, книги, ‚легче воспроизводили: 
данныя. лекцуи „и вели, свои, ‚запяови, (НЪ«Цо5). Нечего’: опасаться. 
что водене записокъ отниметь много, времени; такими, записками 
наполнены всЪ монастырсвя, библютеки, а между тёмъ печатане 
учебных \кНИРЬ вызвало ‘бы излиши!е расходы. Гораздо боле за- 
писокъ отнимають времени частыя репетиции, но и он призна- 
ются полезными. Обучеще, въ, философекомъ жлассв! авторъ цити- 
руемой рукописи. ине необходимым ‚усломемть для полученя 
священнаго сана: 5 до "окончашя 1 полнаго философскаго курса сни- 
кото’ не. ‚надо возводит. ‚на, ВыСШИЯ церковныя.. степени 1). втоутай 
Переходя къ. вопросу огвоспатанникахь колы: ‘сбонавитель Найии 
ЗВяНной УБОнИНИ? высказываеРь: тоть ВЗЕЛЯДЪ, что’ студенты, должны, 


Зобтоять, ‘поль ‘надзоромъ. и ‘управлещемь однихь ‘ професгоровь и 


подлежанть порисдикци, ‘профессорскато, суда‘). Ежегодно/ и 
должны подвергаться экзамену или диспуту, но не болфе, оваАь 
только ‘посредетвомъ ‘трехъ” выбранныеь иЗЪ тродцати „оентений“ 


такъ ее о. а ОВО: „неразумно: возлагать | на 
в 


экз заменующихся, ‘непосильный трудъ. испытания изъ,50 сентенции “*). 
«Вов ртоНоее нами: тЫ и НИ ткольной ое 


О 


лова жную, ть ВЪ ети развития о аНоков системы народе" 
паго, просвфщения. оЭтими! сообрижевями и’ проэвтами’ ‚фуководи- г 


пя] 


ЛИСЬ составители", „Гощанекихь конституций“ `базишанекаго, ордена 


1766 года на | авторы базиманскаго«( одех’А сопз ини», 17 91:хл 
_ Общирный отдфль. этого. Содех’а; а А из" 
“)’Рукопивь «Верне ‘топазывае» “1. т ее м 

‹ Г НИ < „| НЭ) 1 | ‹ 
о С | а 


3) дет, ч. 15. 
4) Базиланскй оборникь въ архив® -Почаевской Лавры: „СопзЫиИопез ехат!- 


палдае её зеИвеп4ае 1 Чайииз  сарфи!з... собтав., 1766 года и зиздань»вь 11778; году, 
отр. ЭВ 98 й ВЕ ато а оацинЕ, Позоввруо 
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ложенно! воезоо ине няг6 убив ОНВНаны "въ “ИбдробНыми г пре 

вил каво трофевебрам ет Ак И учение ри, НОбИРЬ ‘на’ свбВ 

слёлыт несомнЪавиго! войаия рефор тонн школьных и. : 

составители" любовной" рувотиеи" ,Везлйие' Вова" т т 
т м Же (Продомженте" „будетьу о Чаитеовн‹ 

а сзпнгнтен Авалодайя а, а Н09 в 


В т УНИНЕСН мосуелмеый 
арс за 45 


Уи 


ве 119и90 ВиО 


ви > Внариетьнаяхр ИО т 


АИ эй атэвтие НН: уч МОМО 
"АРХ хтерейс КТ служенгя. 
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'26‘авнуств Его" Прбосвищенатво соворшиль вееношное бдъне, а , 
27 августа, въ ‘воскресенье !‘“литурено въ “Чауебкой' ‘Вобрбоеновья” ‘цер- 
кви.. Въ обычное. время, проповфдывалть ‘самь Владыка.“ 107945! 

28 ‚августа Его. Преосвященство, ‚совернтиАть, всенощное. бдфне въ: 
церкви `Борколабовскаго женскаго монастыря, _ _а. 29 ‚автуста, вь правде, 
никь Убвиновения главы св: '’Тоанна, 'Кребтилоля, вЪ той же церкви. 6о- 


вершилеь. литуртйо’’ а, Быховекй СВ. ибзиодалель о. 
Н. Бобылевъ, и" селе ‘пзатвтааахой аняцо 


81 ‚августа  ПрооовищеньииИ ие „воверщилъь, овеонощное 
бдио `В ’Пропойской перкви. а 
пи] вентября Владыка ‘въ ‘той’ кв перкви ‘поблЬ, итуриы и праткато 
слова” совершить Установленивй молебень о мир “въ ‘иалиемь, отечебт. 

‚2 сентября всенощноес бдьше, ‘а 3 цеентября ‘литургнои го’ ”Пре- 
освященство, совершилъ, въ Журавичекой, перкви, Проповфлываль Ос 
Бобылевь. - о 

23 ке’ бвниября Владыка одвершиль въ Новомь’ Быхов. ‘торжост- 
венную ‹вечернюг‘ ов, акаеистомъ!Спавителю о ‘ииотов чи ато веко 
ий обторЯ Его, Преосвященетво. совершить: ‘вбенощное!! бдьще! въ. 
акаоиетомь `Бояей Матери. въ Бълыничекомъ, монастырВ 1111000 а 
8 ‘6итября, въ ‘праздникъ Рождества Пресвятыя Вогородипы,, Его, 
а совершияль литургио и молебень Божией“ Матери. въ. 
томъ. же; монастырЪ. Пропов$дывалъ ключарв '60бор86.1И. © чененовтаь. 
9 сентября, въ 6 ч. вечера, Владыка, возвратилояизъ пофздки` по 


епархи и 10 сентября, въ воскресенье, совершиль литургно, въ!кае- 
дральномъ собор$. .5! 


НН9000 ЯГИЭНАГЕНЕЙ 


а | пах | зач» Ник ачизи (и эвриээН92 19 Эви 
‘ублавЪ: „бодех’ созван. Бора, 1791 аппо, въ библ! 0- 
текв Почаевекой Лавры, № 161/66, стр. 144—170. . 


5-го АБУА бокосКоха сво? баарый Крунеь ИТРолободе | Новый 
Круновь ЗП9Стиглол {бФдетвтю. Стувулнри- пужатритт ‘при весьма” сильномть 
вътрь уничтожено, \сто\ девяносто №иеоть. крестьянскихъ! ‘дворовь; -восемь- 
десять три молотильныхь сарая съ хльбомь и один хлЪбный запасный 
магазинъ. Пожаръ такъ би в 65я0Не, 1 ‚Что почти все иму- 
ще Домашн скарбъ и, ‚дедрскозкозяйотвенный орумя погибли въ 


много, придется; ыы до оваго урожая: эНе толькох ‘нечего ›Беть" 
многимь, но и на посзвъ озимаго поля нужно прюбр$ети болЪе двухь. 
тысячь пудовъ ок. Мвоая помощь: недосталочна; |Все»” что | жертву+ 
ется зерномъ, ‘обтбвдябтся для посъва, потому-что это самая главная 
и неотложная нужда. Но впереди-предотоитъ. еще долгихь десять мф- 
сяцевъ, когда не — возможности досталь ‚ВАуЮ-дИбО работу—а 
это зимою очень трудно! 14 ‘Чащже! вдовы сиротами! обречены будуть 
на голодаше со воЪми ‚его гибельными послфдотвями. 

. М [ля окаданЁ я! Помощи. НайболВе: Нуждающемуся набеленио 'образо- 
ванъ при (таро- Кр пецкомъ приходскомъ СовЪтЬ Комитет, который и 
обращается съ‘ ИА тробьбою < щъ Вамъ, обрые люди, объ 
оказали ПОбИЛЬНОЙ ее уждалощимеят Ни По- 
могите, кто чбмь можеть, ‘все’будегь принято ч6ъ ‘ величайшею? благо- 
дарност1ю, а за всЪ Ваши жертвы Господь да воздасть Вамъ сторицею. 

Комитетъ для оказаня: помои погорлЬдалгь обращается къ О.о. 
настоятелямъ ‘перквей СЪ `покорнфйшею просьбою ‘оказать возможное 
содЪйстве 10 ›\обору пожертвований, а веВхь) добрых ‚ одей‘ просить 
оказать посильную помощь нуждающимся. =. . 

Пожертвованя' “ироений передивать прИходекому священнику для 
дальнЪйшей озвылнил или кб! зыбыльль Ана) Имя Комитета ва Носовичекое 
почтовое отдфлеше Могилевской губерния. 

Комитеть ‚ просить рода тазеть м и НИ сочтуть 
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| Только.что вышла въ свётъ. НОВАЯ КНИГА; _. 


МОГИЛЕВСКАЯ БПАРХЯ 


‚  ИСторико- статистическое описан, .. 

НН 'Выпускъ п у и . 
Издан. Историко- -статистическаго,, ‚Комитета а 
левской, лужояной семинар!и (адьсь же и Е 
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